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1.Introduction
Contexte mi]

O La RCA est marquée par une situation de transition
(humanitaire — développement) avec des zones au
contexte sécuritaire toujours volatile ;

O Les chocs récurrents maintiennent une part la
population dans des besoins séveres ;

O Les capacités de réponses des acteurs humanitaires
et de développement sont fortement contraintes
par la diminution des financements.

Méthodologie 0

Q Collecte via questionnaire numérique Kobo aupres 41
ONG ;
O Analyse descriptive des réponses.

N

Objectifs (O)

O Cartographier la présence opérationnelle des ONG et
leurs secteurs d'intervention ;

O Identifier les secteurs sous-représentes et les zones a
faible présence pour guider plaidoyer et priorisation ;

Q Eclairer les discussions sur la diversification des
financements et la réduction de la dépendance a
certaines sources selon les secteurs.

Période ,‘.'!'j
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2.Secteurs couverts par les ONGI

NOMBRE
D’'ONG

Secteurs avec
forte présence

La présence
opérationnelle des
acteurs humanitaires
se concentre
principalement dans
les secteurs de la
santé, de la
protection, de la
sécurité alimentaire et
de I'EHA, confirmant
leur statut de secteurs
prioritaires dans la
réponse

SECTEURS




03

ONG et sources de financement par
secteur



3. ONG et sources de financement par secteur

Bailleurs Union Bailleurs | Institutions Agences des
Européenne | bilateraux| financieres | mutualises | Nations Unies | propres
internationales Les sources de
Abris/BNA 3 0 0 4 3 3 1 financements déclarées
Cohesion sociale 4 6 0 4 2 8 7 restent principalement
Coordination 4 3 0 1 0 3 2 conc.entrees sur la ,
I . A . ; . ¢ s protection (42), la santé
(41), la sécurité
Education 4 3 0 2 3 5 5 alimentaire, la cohésion
Gouvernance locale 2 2 0 3 1 2 1 sociale (31) et le WASH
Nutrition 3 3 0 3 3 2 6 (29).
CCCM 0 0 0 4 3 2 0
Protection 5 8 0 8 6 7 8 )
Légende :
Santé 3 4 0 8 4 12 10 . Union européenne = ECHO, DUE
g . Bailleurs bilatéraux =USAID, SDC,
écurité AFD, GIZ, FID, CDCS
alimentaire 7 > 2 2 6 4 6 * Institutions financiéres
e . internationales = Banque
Stabilisation et 5 5 0 5 3 5 1 mondiale / IDA, FMI
solutions durables «  Agences des Nations Unies
*  Fonds mutualisés = Fonds
Autres secteurs 4 2 0 0 0 3 6 Mondial, FSA, Fonds Humanitaires

pour la RCA



3. ONG et sources de financement par secteur

Protection

Santé

Sécurité alimentaire

Cohésion sociale

WASH

Education

Secteurs

Nutrition
Autres secteurs |
Stabilisation et solutions durables |
Abris/BNA |

Gouvernance locale

CCCM

4

i

4

3 121

2 3 21
Coordination NS A NEIEN

8 e 7 8
2 6 4 6

2 3 5 5
3 3 2 6

M Autre

M Institutions financiéres internationales
@ Bailleurs bilatéraux

M Union européenne

¥ Fonds propres
I Agences des Nations Unies

Fonds mutualisés

Nombre d'ONG

15 20 25 30

45

Les sources de
financements déclarées
restent principalement

concentrées sur la
protection (42), la santé

(41), la sécurité
alimentaire, la cohésion
sociale (31) et le WASH

(29).
Légende :
*  Union européenne = ECHO,
DUE

* Bailleurs bilatéraux =USAID,
SDC, AFD, GlZ, FID, CDCS

« Institutions financiéres
internationales = Banque
mondiale / IDA, FMI

* Agences des Nations Unies

*  Fonds mutualisés = Fonds
Mondial, FSA, Fonds
Humanitaires pour la RCA
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4. Presence opérationnelle des ONG et sous-
refectures
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5. Sous-prefectures et risque de fermeture d
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6. Conclusion

O Focalisation sur les secteurs vitaux.

Les interventions des ONGI membres du CCO se concentrent majoritairement sur quatre secteurs essentiels
— sante, protection, sécurité alimentaire et EHA — tandis que la couverture demeure relativement limitée
dans des secteurs structurants tels que le CCCM, la coordination, les abris/BNA et la gouvernance locale.

O Capacité d’adaptation, mais signaux d’alerte.

Les ONGI font preuve d'une certaine agilité opérationnelle, en menant des interventions ponctuelles dans
certaines sous-préfectures sans y maintenir une présence permanente. Toutefois, la soutenabilité de cette
approche reste incertaine : 20 organisations sur 41 anticipent la fermeture d'au moins une base d'ici
septembre 2026, illustrant des contraintes importantes liées au financement, a la sécurité, aux codts
logistiques et a la capacité de maintien des opérations.

O Partenariats avec les acteurs nationaux.

La majorité des ONGI (36 sur 41) rapportent travailler avec des ONG locales, ce qui atteste d’une dynamique de
localisation déja bien engagée. Cette collaboration apparait comme un levier stratégique pour maintenir
’acces, garantir la continuité opérationnelle et renforcer la redevabilité envers les populations.



Merci pour votre attention !
Des questions ?

‘v‘ komivi.kpedzroku@impact-initiatives.org

jonathan.nsaka@impact-initiatives.org
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